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464XLATって何？

・IPv6 Network上でIPv4 Internet接続を提供するための  
IPv4アドレス枯渇期に必要となるIPv4アドレス共有技術

・ステートフルトランスレーション【RFC6146】とステートレス  
トランスレーション【RFC6145】の組合せにより実現される
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WIDE合宿での検証構成
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WIDE合宿で使用した機材
PLAT

JPIX IPv6v4エクスチェンジサービスにて  
検証中の機器【某ベンダ製】

CLAT
NECアクセステクニカ製CL-AT1000P
量販店向けAterm(実売1万円以下)に  
ステートレストランスレーション機能を  
実装【プロトタイプ】
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コナミDEさんによる検証結果
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Path MTU

WIDE合宿ではMTUを以下に設定。  
同時にTCP MSS調整機能も動作。  

IPoE 1,500bytes
PPPoE 1,280bytes

※ 20bytes減ってるのは、
IPv4 / IPv6 ヘッダの差分

WIDEWIDE合宿では合宿ではMTUMTUを以下に設定。を以下に設定。  
同時に同時にTCP MSSTCP MSS調整機能も動作。調整機能も動作。

IPoEIPoE 1,500bytes1,500bytes
PPPoEPPPoE 1,280bytes1,280bytes

※※  20bytes20bytes減ってるのは、減ってるのは、
IPv4 / IPv6 IPv4 / IPv6 ヘッダの差分ヘッダの差分
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REQ-9 ヘアピンできる

WIDE合宿で使用したPLATでは
実装上の問題によりHairpinning
を適切に処理できなかった。
RFC6146に記述されている
Hairpinning仕様に準拠した製品
であれば問題はなく、
464XLAT方式の制約ではない。

WIDEWIDE合宿で使用した合宿で使用したPLATPLATではでは
実装上の問題により実装上の問題によりHairpinningHairpinning
を適切に処理できなかった。を適切に処理できなかった。
RFC6146RFC6146に記述されているに記述されている
HairpinningHairpinning仕様に準拠した製品仕様に準拠した製品
であれば問題はなく、であれば問題はなく、
464XLAT464XLAT方式の制約ではない。方式の制約ではない。



2001:db8:cafe::82001:db8:cafe::8

REQ-13,14 フラグメントを扱えること

CLAT配下に多数のHostが接続
された場合、装置過負荷により
Fragment Packetを生成不可
となっていた。
なんと最大62台、常時約50台
が接続！！

CLATCLAT配下に多数の配下に多数のHostHostが接続が接続
された場合、装置過負荷によりされた場合、装置過負荷により
Fragment PacketFragment Packetを生成不可を生成不可
となっていた。となっていた。
なんと最大なんと最大6262台、常時約台、常時約5050台台
が接続！！が接続！！
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言い換えると。。。

自宅に  50人の友人(しかも全員Geek！)が
遊びに来てインターネットで遊んでる状況。

ちなみに  30台程度であれば、
Fragment Packetが生成されて
安定動作していたので

１万円以下のHome Routerとしては
Reasonableな能力と判断しています。

ちなみにちなみに  3030台程度であれば、台程度であれば、

Fragment PacketFragment Packetが生成されてが生成されて

安定動作していたので安定動作していたので
１万円以下の１万円以下のHome RouterHome Routerとしてはとしては

ReasonableReasonableな能力と判断しています。な能力と判断しています。



Internet Draft を更新(draft-ietf-v6ops-464xlat-05) 
84th IETF v6ops WG @ Vancouver にて、  
Working Group Last Call のつもり。

Interop Tokyo 2012 ShowNet にて、複数ベンダ  
(Juniper, A10, F5)の PLATとCLAT(NECアクセス  
テクニカ製)にて相互接続を実施。  
アクセスコーナーにて  
来場者も利用。  
もちろん問題なし！！

WIDE合宿(３月)以降の活動状況
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CLATのWeb-GUI画面

オマケ(IPv4/IPv6 mixed traceroute)
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IPv4

IPv6



オマケ(World IPv6 Launch参加しました！)
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http://www.necat.co.jp/en/ipv6/



【参考】次のVPNは仕様上、利用可能か？
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・PPTP : ×
シグナリングはTCP1723なので通るが、
トランスポートはGRE(IP Protocol 47)なので実質使用できない。
Call IDを識別すれば技術的にはできるけど。。。

・IPsec : △
IKEはUDP500なので通るがESP/AHはIP Protocol 50/51なので使用できない。
但しNAT Traversal(UDP4500)を利用すればOK

・SSL : ○

・SSH port forward : ○

・L2TP : ○
UDP1701を使う多くの実装でOK。但し、IP Protocol 115を使う実装はNG



【参考】Fragmentへの対処方法
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・PMTUD : ○（実装済）

・MSS clamp : ○（実装済）

・UDP Fragment/Reassemble : ○（実装済）

・Short Size MTU Announcement : △
LAN間通信も影響受けるのでスマートじゃないなぁ。。。

・PLPMTUD(RFC4821) : ？
HGWというよりはHost側での実装が効果的？
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